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1 Einflihrung

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) fordert bis 2027 den ,guten 6kologischen Zustand® bzw.
das ,gute Okologische Potential® aller Oberflichengewasser. An FlieRgewassern, welche aufgrund
hydromorphologischer Defizite dieses Ziel verfehlen, sind MalBnahmen umzusetzen, um die strukturelle
Ausstattung dem jeweiligen Leithild anzunédhern und eine flusstypspezifische Entwicklung zu ermdglichen.
Hierzu werden Umsetzungskonzepte (UK) erstellt, welche die in den MalRhahmenprogrammen bereits
aufgelisteten MaRnahmen fir die jeweiligen Flusswasserkdrper (FWK = im Wesentlichen homogener
Gewasserabschnitt eines gréReren oder mehrerer kleiner FlieRgewasser) flachenscharf und quantitativ (auch
grenzibergreifend) prazisieren, um die strategische Umsetzung konkreter Projekte zu erméglichen und damit
die Ziele der WRRL zu erreichen. Umsetzungskonzepte werden von den Unterhaltungspflichtigen erstellt. Bei
Gewassern |. und Il. Ordnung ist dies in der Regel der Freistaat Bayern, vertreten durch die
Wasserwirtschaftsamter, bei Gewassern Ill. Ordnung sind dies in der Regel die Kommunen.

Das vorliegende Umsetzungskonzept konkretisiert hydromorphologische Malinahmen fur den FWK 1 _F573
.Isen von Auferbittlbach bis Mundung“. Dieses Programm an Mafnahmen ist als Bestandteil des dritten
Bewirtschaftungsplans zur Umsetzung der WRRL anzusehen. Es gilt zu beachten, dass das UK immer nur
einen Zwischenstand darstellt, da sich diverse Rahmenbedingungen &andern kénnen. So héngen viele
Maflinahmen von der Flachenverfligbarkeit oder geltenden Wasserrechten ab und kénnen dadurch auch nach
Fertigstellung des Konzeptes noch hinzugefligt oder abgeandert werden.

Durch die geplanten MaRnahmen soll das EG-WRRL-Bewirtschaftungsziel eines guten ¢kologischen und

chemischen Zustandes an der Isen moglichst bis 2027 erreicht werden.

2 Detailinformationen

Der FWK 1_F573 ,Isen von AuRerbittlbach bis Mindung“ liegt in den Landkreisen Erding, Muhldorf und
Altétting. Im Gebiet der Gemeinde Winhoring im Lkr. Altétting, nérdlich von Neudtting, mindet die Isen
linksseitig in den Inn. Der FWK ist nahezu vollstdndig als Gewasser I. und Il. Ordnung eingestuft. Lediglich 1,5
km Umgehungs-FlieRstrecke um die Odmiihle bei Frixing sind als Gewasser Ill. Ordnung ausgewiesen. Die
Klassifizierung als Gewasser | beginnt ab der Einmindung der Goldach (FWK 1_F575) rechtsseitig nordlich

des Ortes Schwindegg. Die Goldach ist das grof3te Seitengewasser der Isen.

Der FWK 1_F573 erstreckt sich Uber die Amtsbezirke drei verschiedener Wasserwirtschaftsamter. Die
Erstellung des UK liegt federfihrend beim WWA Rosenheim und erfolgt in Zusammenarbeit mit den WWA's

Munchen und Traunstein.

Die folgende Abbildung zeigt einen groben Uberblick tiber die Lage und die Ausdehnung des FWK 1_F573.
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Abb. 1: Steckbriefkarte zum Flusswasserkdrper 1_F573 (Quelle: UmweltAtlas Bayern (LfU), 3. BP, Stand 22.12.2021)

2.1 Stammdaten des FWK 1_573 Isen von Aulerbittlbach bis Mindung

Die Isen hat ein Gesamteinzugsgebiet von 586,5 km? (GEK Isen, 2010). Das Einzugsgebiet des Isentals mit
seiner flachen Talaue reicht von der Moranenlandschaft im Siden bis in das ndérdlich anschlieRende
Tertiarhigelland. Hochwasserereignisse mit gro3raumigen Ausuferungen des Flusses sind keine Seltenheit an
der Isen. Die folgende Tab. 1 zeigt die durchschnittlichen Niedrig-, Mittel- und Hochwasserabflisse an zwei

verschiedenen Pegeln der Isen auf.

Pegel NQ [m3/s] MNQ [m3/s] MQ [m3/s] MHQ [m3/s] HQ [m3/s]

Weg/Isen (Fkm 65,40)

Abflusse (Jahresreihe 1953 — 2022) 0,07 0,21 0,787 28,1 52,8
Einzugsgebiet 59,70 km?

Engfurt/lsen (Fkm 7,79)

Abfliisse (Jahresreihe 1950 — 2022) 0,8 1,94 5,59 85,4 265
Einzugsgebiet 548,40 km?

Tab. 1: Durchschnittliche Abflusse der Isen an den Pegeln ,Weg*“ und ,Engfurt, Quelle: Gewéasserkundlicher Dienst
Bayern (Link: www.gkd.bayern.de)

Weitere Detailinformationen zu dem FWK, sowie eine kurze Charakterisierung, sind im folgenden Steckbrief
aufgelistet (Quelle: UmweltAtlas Bayern (LfU), 3. BP, Stand 22.12.2021. Link: www.umweltatlas.bayern.de,

Thema Gewasserbewirtschaftung)
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Kenndaten und Eigenschaften Basisdaten zur Bewirtschaftungsplanung

Kennung (FWK-Code) 1_F573
Flussgebietseinheit Donau

Planungsraum INN: Inn
Planungseinheit INN_PEO2: Inn (Mangfall bis Alz), Isen
Lange des Wasserkorpers [km] 76,8

- Lange Gewasser 1. Ordnung [km] 455

- Lange Gewasser 2. Ordnung [km)] 29,2

- Lange Gewasser 3. Ordnung [km] 21

GroRe des Einzugsgebiets des Wasserkorpers [km?] 139

Pragender Gewassertyp Typ 2.2: Kleine Flisse des Alpenvoriandes
Kategorie (Einstufung nach § 28 WHG) -
Ausweisungsgrinde bei Kategorie "erheblich verandert” _

(Nutzungen)

Zustandigkeiten Wasserwirtschaftsverwaltung, Messstellen

Land Bayemn
Beteiligtes Land (aulRer Bayern) -

Regierung Oberbayern
Wasserwirtschaftsamt Rosenheim

Amt fur Emahrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding, Tdging
Kommune(n) Erharting (2 km)
Uberblicksmessstellen 0

Operative Messstellen 3

Schutzgebiete (gemal Art. 6 WRRL)

Entnahme von Trinkwasser (Art. 7 WRRL) Nein
Badegewasser (Anzahl Badestellen) 0
Wasserabhangige FFH- und Vogelschutzgebiete 1

Tab. 2: Steckbriefbericht des FWK 1_F573 (Quelle: UmweltAtlas Bayern (LfU), 3. BP, Stand 22.12.2021.)

2.2  Kurzcharakteristik Isen

Die Isen entspringt bei Lacken im Isen-Sempt-Higelland und fliel3t zunachst in westliche Richtung, etwa ab der
Gemeinde Schranken bis Lengdorf nach Norden. Hierbei durchquert sie é&ltere, risszeitliche
Moranenablagerungen. Im Weiteren flie3t die Isen in einer weiten, kaum terrassierten Talebene (Sohlental) in
West-Ost-Ausrichtung bis zur Mindung in den Inn nach Osten und folgt damit im Wesentlichen der Grenzlinie
zwischen den Eisvorstdl3en aus der Ri3-Eiszeit im Stiiden und dem Isar-Inn-Higelland mit Molasse-Untergrund
im Norden (GEP 2007, GEK 2010).
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Die Isen ist dem Gewassertyp ,2.2 Kleine Flisse des Alpenvorlandes® zugeordnet, der natirliche Verlauf ist
demnach stark geschwungen bis maandrierend ausgepréagt. Langsam flie3ende Streckenabschnitte wechseln
mit schnell flieBenden Ubergangsprofilen. Die Sohle ist natiirlicherweise von Kiesen, Schottern, Steinen und
abschnittsweise Sanden dominiert. Weiter ist fir den Gewassertyp Totholz als pragendster Strukturgeber
beschrieben, mit natiirlichen Vorkommen von Verklausungen und ganzen B&aumen im Gewé&sserbett.

Zu den wichtigsten Zuflissen zéhlen neben der Goldach (bei Schwindegg) der Schinderbach auf Héhe Markt
Isen, die Lappach bei Oberdorfen und das Karzbacher Bachl unterhalb von Loipfering sowie der Walkersaicher
Mihlbach, der Kagenbach, der Hartinger Bach bei Heldenstein, der Aidenbach bei Peitzabruck und der
SchofBbach bei Erharting.

2.3  Historischer Verlauf und Leitbild

Unterschiede zwischen dem Verlauf der Isen in der Vergangenheit - am Anfang des 19. Jahrhunderts - und
heute werden beim Vergleich von historischen Karten und der aktuellen topographischen Karte deutlich
sichtbar.

Ein relativ unbeeinflusster und naturlicher Verlauf ist heute nur noch teilweise, vor allem im Oberlauf bis
Lengdorf, vorhanden, der weit gréRere Teil des Flusslaufs der Isen wurde ausgebaut und dadurch unverkennbar
von Menschenhand Uberprégt. Durch die Regulierung und den naturfernen Ausbau in der ersten Halfte des
20. Jahrhunderts wurde die Isen streckenweise vollstandig begradigt. In der Talaue Uberwiegt heute eine
intensive landwirtschaftliche Nutzung, die an vielen Gewéasserabschnitten bis an die Béschungsoberkante
grenzt. Der Flusslauf wird gréRtenteils von schmalen und teils lickenhaften, meist auf den Béschungbereich

beschrankten Gehdlzstreifen, begleitet. Uferstreifen ohne Nutzungen sind kaum noch vorhanden.

Die Mundungsstelle in den Inn im Landkreis Altotting wurde im 19. Jahrhundert mit der Errichtung der
Bahnstrecke Minchen—Muhldorf-Simbach weiter nach Westen zwischen die Ortsteile Kronberg und Unterau
der Gemeinde Winhdoring verlegt. Die urspriingliche Mindung befand sich zuvor auf Hohe der Ortschaft Kager.
In der folgenden Abb. 2 ist im Vergleich der beiden Karten die Reduzierung der Lauflange und die damit
einhergehende Begradigung deutlich zu erkennen. Durch diese MalRnahmen fand an der Isen eine drastische

Okologische Degradation statt.
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Zangberg : — \ ~ m:‘r,_,o,“,?._
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Abb. 2: Historischer (Bild oben, Uraufnahme 1860) und aktueller (Bild unten, Webkarte, EuroRegionalMap 2020) Verlauf
der Isen zwischen Ampfing und Erharting (griin hervorgehoben) (Quelle: Bayerische Vermessungsverwaltung;
Link: https://geoportal.bayern.de/bayernatlas (bearbeitet))

3 Zustandsbewertung und Einstufung des FWK

Im Rahmen der Datenerhebung zum 3. BP wurde der 6kologische Zustand des FWK 1_F573 nur als méaRig
beurteilt. Die Risikoabschatzung bezuglich der Zielerreichung bis 2027 wird als ,unwahrscheinlich* eingestuft.
Die Erreichung des in der Wasserrahmenrichtlinie festgelegten Umweltziels eines mindestens guten
Okologischen Zustands fur den FWK soll bis spatestens 2033 erzielt werden (s. Tab. 3). Die Ursachen fir die
Einstufung des FWK als ,maRig“ sind vor allem hydromorphologische Defizite, verursacht durch Querbauwerke
und Begradigungen, die eine Degradierung von Lebensrdaumen, eine veranderte und eingeschrankte
FlieRdynamik sowie mangelnde Durchgéangigkeit zur Folge haben. Ferner ist eine erhdhte Nahrstoffbelastung

zu verzeichnen.

Grundlage der Bewertung furr den 3. Bewirtschaftungsplan waren die Ergebnisse der Uberwachungsprogramme
(operatives Monitoring, Messergebnisse Datenstand Dezember 2021). Bewertet werden der 6kologische und
der chemische Zustand. Der 6kologische Zustand wird anhand von vier biologischen Qualitatskomponenten

ermittelt. Diese sind:

¢ Phytoplankton (Algen des Freiwassers)

o Makrophyten & Phytobenthos (Wasserpflanzen und Aufwuchsalgen)

e Makrozoobenthos (wirbellose Wassertiere der Gewéassersohle) - Module ,Saprobie®, ,Allgemeine
Degradation®

e Fischfauna

Der chemische Zustand wird anhand der vorkommenden Schadstoffbelastung ermittelt.
Die folgende Tab. 3 zeigt die Zustandsbewertung des FWK im 3. BP 2021, sowie daraus abgeleitete Ergebnisse

und Abschéatzungen.
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Okologischer und chemischer Zustand

Okologischer Zustand

Aktuell

Zustand (Z)/Potenzial (P)

(gesamt) = =

Chemischer Zustand

Zustand (gesamt)

Biologische Aktuell Differenzierte Angaben zum

Qualitatskomponenten chemischen Zustand

Phytoplankton - ohne ubiquitdre Schadstoffe*

Makrophyten/Phytobenthos 3 3 - ohne Quecksilber und BDE Gut

Makrozoobenthos * Die Bewertungen sind wegen Anderungen der Vorgaben
nicht direkt vergleichbar

Fischfauna 4 3

Unterstiitzende 2015 Aktuell Prioritare Stoffe mit Uberschreitung der

Qualitatskomponenten Umweltqualitatsnommen (UQN)

Hydromorphologie Quecksilber

Wasserhaushalt Nbr H3 Summe 6-BDE (28,47,99,100,123,124)

Durchgangigkeit Nbr H3

Morphologie Nbr H3

Physikalisch-chemische

Qualitatskomponenten

Temperaturverhaltnisse Nbr Ne

Sauerstoffhaushalt Nbr Ne

Salzgehalt Nbr E

Versauerungszustand E

Nahrstoffverhalinisse Nbr Ne

Flussgebietsspezifische Stoffe mit Uberschreitung der

Umweltqualitatsnormen (UQN)

Legende - Code Beschreibung
1121 Okologischer Zustand sehr gut
2/Z72/P2 Okologischer Zustand gut/dkologisches Potenzial gut und besser
3/Z3/P3 Okologischer Zustand/dkologisches Potenzial maig
4/747P4 Okologischer Zustand/dkologisches Potenzial unbefriedigend

Okologischer Zustand/dkologisches Potenzial schlecht

Nicht klassifiziert

I-HI

Wert eingehalten
H1/H2 Gut oder besser
Ne Wert nicht eingehalten
H3 Schilechter als gut
Nbr Untersuchung durchgefiihrt, nicht bewertungsrelevant

Chemischer Zustand gut

Chemischer Zustand nicht gut

@
I'IEL

Abkirzungen Bedeutung

FFH(-RL) Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG
FWK Flusswasserkdrper
HWRM-RL Hochwassemisikomanagement-Richtlinie 2007/60/EG
LAWA Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser
Natura 2000 Schutzgebietsnetzwerk Matura 2000
WHG Wasserhaushaltsgesetz
N Naturliche Gegebenheiten
T Technische Durchfihrbarkeit
u Unverhaltnismagkig hoher Aufwand

Wasserwirtschaftsamt Rosenheim

Seite 9 von 23



Umsetzungskonzept 1_F573 ,Isen von Aulerbittlbach bis Mindung®, Erlauterungsbericht

Signifikante Belastungen

Punktquellen — Kommunales Abwasser
Diffuse Quellen — Landwirtschaft

Diffuse Quellen — Atmospharische Depaosition

Physische Verdnderung von Kanal/Bett/Ufer/Kiste — Landwirtschaft

Damme, Querbauwerke und Schleusen — Wasserkraft

Damme, Querbauwerke und Schleusen — Andere

Hydrologische Anderung — Landwirtschaft

Hydrologische Anderung — Wasserkraft

Hydrologische Anderung — Andere

Auswirkungen der Belastungen
Verschmutzung mit Schadstoffen

Veranderte Habitate aufgrund hydrologischer Anderungen

Verdnderte Habitate aufgrund morphologischer Anderungen (umfasst Durchgangigkeit)
Erhohter Gehalt an Nahrstoffen

Einschatzung, ob Umweltziele bis 2027 ohne erganzende MalRnahmen

Risikoanalyse

erreichbar
Okologie Unwahrscheinlich
Chemie Unwahrscheinlich

Bewirtschaftungsziele

Zielerreichung/Ausnahmen Okologie Chemie
Bewirtschaftungsziel erreicht Nein Nein
Prognostizierter Zeitpunkt der Zielerreichung 2028 - 2033 Nach 2045
Fristverlangerung (§ 29 WHG) Ja Ja
Begrindung(en) fur Fristverlangerung bzw.

abweichende Bewirtschaftungsziele T.U N

Tab. 3: Okologischer Zustand, Risikoanalyse und Bewirtschaftungsziele des FWK (Quelle: UmweltAtlas Bayern (LfU),
3. BP, Stand 22.12.2021)

Die Gewasserstrukturkartierung der Isen zeigt besonders an dem FlieRgewasserabschnitt zwischen Ampfing
und Erharting massive Defizite auf. Dort sollen verstérkt strukturverbessernde MalRnahmen konzipiert und
umgesetzt werden. Die folgende Abbildung zeigt die Gesamtbewertung der Gewasserstrukturkartierung an der
Isen in diesem Abschnitt auf.
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Abb. 3: FlieBgewasserabschnitt der Isen (sudlicher FlieRgewasserverlauf) zwischen Ampfing und Erharting, dessen
Gewasserstruktur als stark verandert (gelb) bewertet wurde. Nordlich der Isen, ebenfalls mit stark (gelb) bis
vollstéandig veranderter (rot) Gewdasserstruktur bewertet, der Moos- bzw. Schandelgraben. (Quelle: UmweltAtlas
Bayern, Gewasserstrukturkartierung (LfU 2018))

Referenzzénose Fischfauna

Die Referenzzonose an der Isen weist ein umfangreiches Spektrum von 23 Arten auf. Unterschieden werden
hierin Leitarten (Vorgabe: Anteil 2 5,0 %, in der u. a. Tabelle grin eingefarbt), typspezifische Arten (Vorgabe:

zwischen 4,9 - und 1 % Anteil, blau hinterlegt) und Begleitarten (Vorgabe: Anteil <1 %, gelb dargestellt).

Art Anteil in % Art Anteil in %
Dobel/Aitel 28,2 Groppe/Mihlkoppe 1
Hasel 15 Elritze 1
Barbe 12 Huchen 1
Nase 12 Stromer 1
Asche 5 Hecht 0,3
Griindling 5 Schleie 0,1
Ukelei/Laube 4,9 Quappe/Rutte 0,1
Rotauge/Plotze 4 Karpfen 0,1
Flussbarsch 3 Brachse/Blei 0,1
Bachforelle 2 Rotfeder 0,1
Schmerle 2 Steingressling 0,1
Schneider 2

Tab. 4: Referenzzdnose der Fischarten in der Isen (Quelle: Institut fir Fischerei der Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL),
Februar 2021, Link: www.Ifl.bayern.de/ifi/flussfischerei/050504/index.php

Die Nase ist als typischer Mitteldistanzwanderfisch auf langere durchgangige Gewasserabschnitte mit grof3er
Habitatvielfalt angewiesen. Aber auch fiir die Ubrigen Fischarten sind regelméaRig Ortswechsel Voraussetzung
zum Erhalt bzw. zur Wiederherstellung stabiler Besténde. Die Herstellung der Durchwanderbarkeit an

vorhandenen nicht durchgéangigen Querbauwerken stellt daher eine MalRnahme von zentraler Bedeutung zur

Zielerreichung dar.
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4 Malnahmenprogramm des Bewirtschaftungsplans

(hydromorphologische MalRnahmen)

Aufgrund der hydromorphologischen Defizite, wie mangelnde Durchgangigkeit, Verlust von Breiten- und
Tiefenvariabilitat, monotone Uferstrukturen, und erhéhter Nahrstoffeintrage wurden folgende MalRnahmen, die
zur Erreichung des Zieles eines guten 6kologischen Zustands fuihren sollen, in das MaRhahmenprogramm des
3. BP aufgenommen (Tab. 5). Es handelt sich dabei um zusammenfassende, richtungsweisende Aussagen zu

MaRnahmen, die den Rahmen fir kiinftige Planungen vorgeben, nicht um eine konkrete Malnahmenplanung.

Erganzende Maltnahmen -

Synergien mit
Malknahmenbezeichnung gemalk IE:AO‘"PE;'E— anderen
LAWA-Malnahmenkatalog** Richtlinien

Umfang Umfang
bis 2027 nach 2027

Malnahmen zur Reduzierung der 28 Natura 2000 2,66 km?
MNahrstoffeintrage durch Anlage von

Gewdsserschutzstreifen

Malnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- 2G - 29,96 km? -

und Feinmaterialeintrdge durch Erosion und
Abschwemmung aus der Landwirtschaft
Malnahmen zur Reduzierung der 30 - 23 99 km? -
MNahrstoffeintrage durch Auswaschung aus der '
Landwirtschaft

Malnahmen zur Gewahrleistung des 61 _ 10 Mafnahme(n) -
erforderlichen Mindestabflusses

Malnahmen zur Férderung des natirlichen 65 - 0.03 km?2 -
Wasserriickhalts ’

Malnahmen zur Herstellung/Verbesserung der B9 - 38 MaBknahme(n) | 16 Malknahme(n)

linearen Durchgéangigkeit an
Staustufen/Flusssperren, Abstiirzen,
Durchlassen und sonstigen wasserbaulichen
Anlagen gemal DIN 4048 bzw. 19700 Teill 13

Malnahmen zur Habitatverbesserung durch 70 i 1 km 1 km
Initiieren/Zulassen einer eigendynamischen

Gewadsserentwicklung

Malnahmen zur Habitatverbesserung im 71 i 3 km 3 km
vorhandenen Profil

Malnahmen zur Habitatverbesserung im 72 - 1 km -
Gewasser durch Laufverdnderung, Ufer- oder

Sohlgestaltung

Malnahmen zur Habitatverbesserung im 73 Natura 2000 2 km 7 km
Uferbereich

Mafnahmen zur Auenentwicklung und zur 74 Natura 2000, 0.02 km?2 002 km?
Verbesserung von Habitaten HWRM-RL ' '
Anschluss von Seitengewassern, Altarmen 75 Natura 2000 8 Mafinahme(n) | 5 MaBnahme(n)
(Quervernetzung)

Malnahmen zur Reduzierung anderer a5 - 10 Mafnahme(n) -
hydromorphologischer Belastungen

Malnahmen zum Initialbesatz bzw. zur an Natura 2000 1 MaRnahme(n) 1
Besatzstiitzung

Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen 508 - 1 MaBnahme(n) -
Abstimmung von Mallnahmen in oberhalb 512 _ 3 MaRnahme(n) _

und/oder unterhalb liegenden Wasserkdrpem

** Nicht einzeln aufgelistet werden Mafnahmen gegen die diffusen Quellen, die zu einer iichendeckenden Belastung mit den
ubiquitdren Schadstoffen Quecksilber und Bromierte Diphenylether (BDE) fUhren.

Tab. 5: MaRnahmenprogramm fur den FWK 1_F573 (Quelle: UmweltAtlas Bayern (LfU), 3. BP, Stand 22.12.2021)
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4.1 Realisierte MaRnahmen

Im Rahmen der Unterhaltung durch die Wasserwirtschaftsamter, teils ermdglicht durch die Bereitstellung von
Flachen fur Renaturierungen und Ausgleichsmafnahmen durch die Kommunen, wurden an der Isen bereits
von 2009 bis 2022 hydromorphologische MaRnhahmen zur Verbesserung des ©kologischen Zustands des
Gewassers umgesetzt. Diese sind in der nachfolgenden Tab. 6 aufgefiihrt.
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Fertig-
LAWA (BY- . .
Nr. Fkm BY-Bezeichnung Beschreibung Foto stellun
Code |Code
9
FlieBgewasser Isen (FWK 1_F573):
» Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgangigkeit,
»  Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzt durch Rickbau Sperre (mit Tosbecken und
Ul 2,85 69 69.2 durch ein passierbares BW (z.B. Gegenschwelle, Bj. 1960), ersetzen durch eine 2022
Sohligleite) Sohlgleite mit aufgeldsten Riegeln (6stl. Winhoring
(Sportplatz), Lkr. TS)
» Passierbares BW (technische oder » Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgangigkeit,
u2 Hohe 69 69.31 naturnahe Fischauf- und/oder -abstiegs- durch Schaffung einer Verbindung zwischen Schandel 2009
13,30 anlage) an einem Wehr/Absturz/Durch- und Ochsenwiesengraben: Quervernetzung von
lassbauwerk angelegt Auengewassern, (Odmiihle westl. Erharting, Lkr. MU)
» Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzt | » Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgangigkeit,
us3 13,50 |69 69.2 durch ein passierbares BW (z.B. durch Rickbau eines Absturzes und Anlegen einer 2010
Sohlgleite) Sohlgleite (Flutkanal siidl. Odmiihle, Lkr. MU)
» Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgéangigkeit,
S » Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzt . - .
ual @ . _ Rickbau eines Absturzes von 40 cm FallhGhe, Anlegen 2017
| 26,00 |69 69.2 durch ein passierbares BW (z.B. . . L . i
= . einer Sohlgleite (Hinmuhl, Alte Isen, bei Ampfing, Lkr.
< Sohlgleite) MU)
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» Passierbares BW (technische oder natur- . L
Sl ) . » Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgéangigkeit,
us| & Hohe: nahe Fischauf- und/oder -abstiegs- . . 2013
@ 69 69.31 . durch Anlegen eines passierbaren Bauwerkes
=|27,30 anlage) an einem Wehr/Absturz/Durch- )
< (Peitzabruck)
lassbauwerk angelegt
§ Héhe: » Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzt | » Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgangigkeit,
U6 % 48 50' 69 69.2 durch ein passierbares BW (z.B. Riickbau von Abstiirzen und Schaffung von Sohlrampen 2019
| Sohlgleite) (bei Loipfering 6stl. Dorfen, Lkr. ED)
20.00- > MaBnah Reduzi derer hyd hol
alnahmen zur Reduzierung anderer hydromorpholo-
u7 50,40 85 853 » Gewasserbett entschlammt . g“ y P 2010
gischer Belastungen (Dorfen, 6stl. Stadtrand, Lkr. ED)
< | Hohe: » Punktuelle MalRnahmen zur Habitatver- | > Verbesserung der Gewdsserstruktur von Sohle und Ufer
c
us 8152,00- 72 723 besserung mit Veranderung des durch Laufverdnderung, Ufer- oder Sohlgestaltung 2010
E 51,60 Gewasserprofils (Stadtrand Dorfen, Lkr. ED)
) . » Verbesserung der Sohlstruktur, Breiten-/ und
6090- | 71 71 > Habitatverbesserung im vorhandenen ) . « o
u9 ' Profil Tiefenvarianz ohne Anderung der Linienfiihrung, z.B. 2019
61,00 |75 75.1 . Einbringen von Storsteinen oder Totholz zur Erhéhung
> Altgewasser angebunden N . ", . .
der Strdmungsdiversitat (Weidach 6stl. Lengdorf)
» Verbesserung der Sohlstruktur, Breiten-/ und
u10 63,30- 71 71 > Habitatverbesserung im vorhandenen Tiefenvarianz ohne Anderung der Linienfiihrung, z.B. 2018
63,40 Profil Einbringen von Stoérsteinen oder Totholz zur Erh6hung
der Strdmungsdiversitat (Lengdorf)

Tab. 6: Bereits von den WWA umgesetzte MalRnahmen (Zeitraum 2009 bis 2022)
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5 Arbeitsgrundlagen

Als Grundlage fir die Erstellung des UK dienten folgende Datenquellen: Gewasseratlas Bayern (GWA) (LfU,
internes Behotrdennetz), UmweltAtlas Bayern (LfU, Link: www.umweltatlas.bayern.de), Gewasserstruktur-

kartierung (LfU 2018, GWA bzw. Umweltatlas Bayern), historische Karten (Positionsblatter der Bayrischen
Vermessungsverwaltung, Uraufnahmen 1860), und die Monitoring-Ergebnisse der biologischen
Qualitadtskomponenten, erganzt durch Begehungen vor Ort. Fir einzelne Teilbereiche des FWK ,1_F573 Isen
von Aullerbittibach bis Mindung“ liegen ein  Gewasserentwicklungskonzept (GEK) und ein
Gewasserentwicklungsplan (GEP) vor, beide enthalten wichtige Planungsinformationen. Ferner wurden die
Inhalte des GEK und GEP berucksichtigt, die im Auftrag der Kommunen und Wasser- und Bodenverbande fiir

Gewasser lll. Ordnung im Einzugsbereich der Isen erstellt wurden.

Nachfolgend werden von den im GEK bzw. GEP aufgefuhrten wasserwirtschaftlichen Maflinahmen die fir den

FWK wichtigsten und als notwendig erachteten Malinahmen stichpunktartig aufgezahlt:

5.1 Gewasserentwicklungskonzept Isen, km 0,0 — 40,2, Gewasser 1. Ordnung (WWA Rosenheim,
WWA Traunstein, 2010)

e Natirliches Abflussverhalten (Ausufern, Seitenerosion) zulassen und fordern

Zulassen bzw. Férdern von nattrlicher Maanderbildung (Laufverlangerung)
e Natirliche Dynamik des Abflusses férdern (Strémungsdiversitat), Abflussspitzen dampfen

¢ Naturliche Retentionsraume reaktivieren und Auelebensrdume renaturieren (Entfernen von
Langsverbauungen, Uferwélle abflachen, Altgewasser und Quellbereich wieder anschlief3en)

e Mobilisieren verfestigter Sedimente (Geschiebe), Strukturvielfalt im Gewasser férdern

e Okologische Durchgangigkeit in Fluss und Aue wiederherstellen (Sohlrampen und Abstiirze
entfernen oder auflésen, bei Restriktionen (z.B. Wehre mit Altrechten ohne Auflagen) Aufstiegshilfen
fur Gewasserorganismen schaffen

e Licken im gewasserbegleitenden Auwaldsaum schlieB3en
o Aufwerten der natirlichen Flusslandschaft des maanderreichen Tieflandgewéassers

¢ Maoglichkeiten zum Naturerlebnis an Fluss und Aue fordern

5.2 Gewasserentwicklungsplan Isen und Goldach im Landkreis Erding, (WWA Minchen, 2007)

¢ Beseitigung von Beeintrachtigungen der Wasserqualitat (Unrat-Ablagerungen, Nahrstoffeintrdge aus
der Landwirtschaft etc.)

¢ Wiederherstellung der Durchgangigkeit durch Ruck- bzw. UmbaumalRnahmen an den meisten
Querbauwerken, Herstellung eines naturlichen Abflussregimes mit Stromungsvielfalt

e Erhalt bzw. Wiederherstellung der nattrlichen Lauf- und Bettentwicklung, Erhéhung der
Strukturvielfalt

e Forderung des auetypischen Wasserhaushalts und einer nattrlichen Auendynamik

e Schaffung von beidseitigen, extensiv bzw. gar nicht genutzten Uferrandstreifen (Puffer) von
mindestens 10 m Breite mit standortgerechten Geholzen, um das Rickhaltevermdgen zu
verbessern


http://www.umweltatlas.bayern.de/
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e Naturnaher Gewdasserunterhalt, sowie die 6kologische Aufwertung des Gewasserufers im Bereich
der privaten Gartengrundstticke durch Beratung der Gewasseranlieger

5.3 Managementplan FFH-Gebiet ,Isental mit Nebenbachen* (7739-371) v. 05.12.2018

Das FFH-Gebiet umfasst einen teils naturnahen Abschnitt der Isen in den Lkr. Erding und Muhldorf,
Uberwiegend als schmales Band innerhalb der Aue, sowie zahlreiche ihrer Zuflisse. Insgesamt erstreckt es
sich auf einer Flache von ca. 747 ha, wovon etwa 90 % Offenland und entsprechend 10 % Wald sind. Den
groften Flachenanteil mit 50 % im FFH-Gebiet nehmen die Gewasser ein. Die Lange des Isen-Tales im
Gebiet betragt tber 30 km. Die enthaltenen Abschnitte von Nebenbachen sind mehrfach bis tiber 10 km lang.
Es handelt sich um teils lange Abschnitte der rechtsseitigen Zufliisse Schinderbach mit Thonbach, Lappach
und Goldach mit Rimbach und Burdberger Bach, sowie die linksseitigen Zufliisse Loipfinger Bach mit

Neuhartinger Bach, Kaltenbach und Geislbach.

Als wesentliche Beeintrachtigungen der FlieRgewéasser im FFH-Gebiet werden im MP genannt:

e Intensive, i. d. R. landwirtschaftliche Nutzung des unmittelbaren Gewasserumfelds ohne
ausreichend breiten Pufferstreifen

e Hohe Nahrstoff- und Schwebstoff- bzw. Sedimentfracht der Isen und vieler Nebenbéache, welche auf
Eintrage aus intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen innerhalb und auf3erhalb des FFH-
Gebietes zurlickgeht

e Zahlreiche, vielfach unpassierbare Querbauwerke im Verlauf von Isen und Goldach, in der Folge
Einschrankung der biologischen Langsdurchgangigkeit, Auftreten von stromungsarmen
Rickstaubereichen mit Ablagerung von Feinsedimenten, eingeschrankte oder fehlende
Geschiebedurchgéangigkeit

e Unzureichende strukturelle Ausstattung fur die meisten Fischarten
e Einschrénkung der Verlagerungsdynamik der Isen abschnittsweise durch Ufersicherungen

Die Prioritaten fur die Erreichung der auf die FlieBgewasser bezogenen Entwicklungsziele des FFH-
Gebietes, bezogen auf den FWK 1_F573 ,Isen von Auferbittlbach bis Mindung®, sind wie folgt gesetzt:

e Eine sehr hohe Prioritat mit Schlisselfunktion fur die Entwicklungsziele des FFH-Gebietes wird der
Herstellung der biologischen Durchgangigkeit der Isen unterhalb Penzing und der Goldach
beigemessen, weitere Verbesserungen der Durchgéngigkeit diverser Gewasser haben eine hohe
Prioritat.

e Eine sehr hohe Prioritat wird der Reduzierung der Belastung der Gewasser mit Nahrstoffen und
Feinsedimenten zugeschrieben.

e Eine hohe Prioritat hat die regelmaRige Mahd im mehrjahrigen Turnus zur Erhaltung und evtl.
Aufwertung der wenigen Bestande feuchter Hochstaudenfluren sowie

e die Erhaltung von lichten Uferabschnitten entlang der wenigen Flie3gewasserabschnitte mit
flutender Wasservegetation.

e Hohe Prioritat haben MaRRnahmen zur Wiederherstellung der Bachmuschelpopulation (bei
festgestelltem Bedarf)

Einen mdglichen Zielkonflikt mit dem Managementplan stellen die Malinahmen zur Herstellung der
Durchgangigkeit im Lkr. Erding bei Lengdorf (MaRnahmen Nr. E12, E15, E16, E17) dar. Aufgrund des
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wahrscheinlichen Steinkrebsvorkommens im Kaltenbach bei Innerbittibach und dem gesicherten Vorkommen
isenaufwarts besteht nach Rickbau der Quer- bzw. Wanderbarrieren bei Lengdorf die Gefahr der
Einwanderung des die Steinkrebsvorkommen gefahrdenden Signalkrebses. Die Empfehlung der Belassung
der Querbauwerke wird vorbehaltlich vertiefter Untersuchungen zum Steinkrebs ausgesprochen. Diese
ermaoglichen ggf. eine rAumliche Konkretisierung bzw. eine Abwagung zu Gunsten der Bachmuschel und
anderer Gewasserorganismen wie z. B. der Muhlkoppe. Auch der méglicherweise in Frage kommende

Einsatz von fischpassierbaren Krebssperren nach Einzelfallpriifungen wird diskutiert.

6 Grundsatze fur die Malinahmenvorschlage

Das Umsetzungskonzept benennt fur den FWK konkrete MaBhahmen, um vorhandene hydromorphologische
Defizite zu beseitigen oder zu verringern und die Auspragung flusstypspezifischer Biozénosen zu férdern. Um
die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie zu erreichen, besteht fiir den Flusslauf der Isen grof3er Handlungsbedarf
in Hinblick auf die Durchgéngigkeit an Querbauwerken, der Bereitstellung bzw. Entwicklung geeigneter
Gewasserstrukturen fir ein vielfaltigeres Lebensraumspektrum, sowie der Reduzierung des Nahrstoff- und
Feinsedimenteintrags. Bestehende Restriktionen wie Land- und Wasserkraftnutzung sind zu berlcksichtigen.
Ferner hangen Auswahl, Ausdehnung und Prioritat der Malinahmen auch von naturschutzfachlich begriindeten
Rahmenbedingungen ab. So sollen moglichst Synergieeffekte mit den Entwicklungszielen von FFH-Gebieten
erzeugt, die Vernetzung von Lebensraumen sichergestellt und das Wiederbesiedelungspotential in Gewassern
moglichst hochgehalten werden. Ausgewiesene Trinkwasser- bzw. Hochwasserschutzgebiete sind zu
beachten.

Folgende Rahmenbedingungen werden zur Malnahmenfindung herangezogen:

e Strahlwirkungs- und Trittsteinkonzept

e Priorisierungskonzept fischbiologische Durchgangigkeit in Bayern
e Restriktionen durch Wasserkraftnutzung

e Restriktionen durch Hochwasserschutz

e Flachenbedarf und —verflugbarkeit

e Nahrstoff- und Sedimenteintrag aus der Flache

Im Folgenden wird auf die Punkte ,Strahlwirkungs- und Trittsteinkonzept®, ,Durchgangigkeit®, und ,Nahrstoff-

und Sedimenteintrag aus der Flache* naher eingegangen und diese werden kurz erlautert.

6.1 Strahlwirkungs- und Trittsteinkonzept

Das Prinzip des Strahlwirkungskonzeptes geht davon aus, dass naturnahe Gewasserabschnitte mit intakten
Biozoénosen (,Strahlursprung®) durch aktive oder passive Bewegung von Gewésserorganismen, wie Drift oder
Wanderungen, eine positive ,Strahlwirkung® auf ober- und unterstromig angrenzende, strukturdrmere und
monotonere Abschnitte (,Strahlweg“) haben. Die Reichweite der Strahlwirkung lasst sich dabei durch
strukturverbessernde Malinahmen kleineren Umfangs, sogenannte , Trittsteine®, die gewisse Habitatqualitaten
wie bspw. Totholzansammlungen, Uferstrukturen, Storsteine, Buchten etc. aufweisen, vergrofRern. Ebenso
konnen allerdings auch degradierte Strecken negative Strahlwirkung auf naturnahe Gewasserabschnitte haben.

Diese Auswirkungen werden in der Abbildung skizziert.
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Begriffe Strahlursprung  Strahlweg Strahlursprung Strahiweg- Strahlursprung  Strahlweg  Strahlursprung Strahlweg
verldngerung mit im Neben-
durch Trittsteine Stérung gewdasser

s %

Strahlwirkung

Strukturgtite

Abundanz
Fische
Makrozoobenthos

Makrophyten/
Phytobenthos

Anzahl der
typspez. Taxa

Abb. 4: Schematische Darstellung der Strahlwirkung auf Abundanz und Anzahl der relevanten Organismen in einem
Gewassersystem (Quelle: LANUV 2008)

6.2 Durchgéangigkeit

Prinzipiell sollte die lineare Durchgangigkeit von der Mindung flussaufwarts hergestellt werden, um das
Wiederbesiedelungspotential aus groReren Fliissen bestmoglich zu nutzen. Von besonderer Bedeutung und
damit hoher Prioritat sind Wanderbarrieren, welche die Durchgéngigkeit in Seitenzuldaufe einschranken, sowie
Querbauwerke, welche das Erreichen naturnaher Abschnitte erschweren (Schlisselstellen). Das
~Priorisierungskonzept fischbiologische Durchgangigkeit in Bayern* (LfU, 2011) legt jene Bauwerke fest, ,an
denen aus fischbiologischer Sicht zeitlich vorrangig MaRnahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit
erfolgen sollen.“ Die Isen wird dort als fischfaunistisches Vorranggewasser bzw. als fischfaunistisch
bedeutsames FlieBgewasser im Planungsraum Inn eingestuft. Eine Durchgangigkeit fir Fische ist derzeit nicht
gegeben: auf insgesamt 82,7 Flusskilometern befinden sich in der Isen 86 nicht durchgangige Querbauwerke,
im Durchschnitt also mehr als ein Querbauwerk pro Kilometer FlieBstrecke. Bei der fischbiologischen
Gesamtbewertung (fiBS: fischbasiertes Bewertungssystem fir FlieRgewasser) weist die Isen, einschliel3lich der
als priorisierter FlieRgewasserabschnitt ausgewiesenen Strecke von Fkm 60,6 bis zur Miindung in den Inn, eine
Zielverfehlung auf. Der 6kologische Zustand der Fischfauna dieses Mittel- und Unterlaufs der Isen wurde im
2. BP (2016 — 2021) als ,unbefriedigend“ und im 3. BP (2022 — 2027) um eine Zustandsklasse besser als
»,manig“ eingestuft.

6.3 Nahrstoff- und Sedimenteintrag aus der Flache

Diffuse Stoffeintrage aufgrund von Bodenerosion tragen an der Isen zu Nahrstoffanreicherung und
Verschlammung der Sohle durch Feinsedimente und damit dem Verlust an Kieslebensraumen sowie der
Verringerung des Selbstreinigungsvermogens des Gewassers bei. Die Problematik des diffusen Eintrags von
Nahrstoffen und Feinmaterial kann jedoch im Rahmen der Realisierung der MaRnahmenvorschlage des
Umsetzungskonzeptes nicht geldst werden, da die Ursachen - wie etwa Bodenabtrag aus landwirtschaftlichen
Flachen bei Starkregenereignissen oder Eintrage uber die StralBenentwasserung - das gesamte Einzugsgebiet
betreffen. Eine interdisziplinare Herangehensweise zur Ldsung des Problems (Wasserwirtschaft,

Landwirtschaft, StralRenbau etc.) ist hier wichtig.
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Pufferzonen zwischen dem FlieBgewdasser der Isen und ihren Zuflissen und den an sie angrenzenden
landwirtschaftlichen Flachen sind ein wichtiger Beitrag zur Verbesserung der Wasser- und Lebensraumqualitat
der Isen. Im Idealfall bestehen die Pufferzonen aus standortgerechtem Auwald oder zumindest mehrreihigen
Ufergeholzstreifen. In der Folge des Volksbegehrens ,Artenvielfalt & Naturschénheit in Bayern (Rettet die
Bienen) wurden ab August 2019 Gewasserrandstreifen ausgewiesen. Auf einer Mindestbreite von 5 m bzw.
10 m auf Flachen, die sich im Besitz des Freistaats Bayern befinden, gemessen ab der Mittelwasserlinie der
FlieRgewasser, darf keine garten- oder ackerbauliche Nutzung erfolgen. Dies tragt zur Reduzierung des

Stoffeintrags in die Gewasser bei.

Stellenweise soll auch ein Flachenankauf von einem mindestens 10 Meter breiten Uferstreifen angestrebt
werden, um sowohl eine eigendynamische Entwicklung des Gewassers als auch einen Rickhalt von Eintragen

aus unterschiedlichen Landnutzungen zu erreichen.

7 MalRnahmenvorschlage

Unter Berlcksichtigung der vorangegangenen Ausfiihrungen wurden konkrete MafRnahmenvorschlage
formuliert sowie Priorisierungen fir diese MaBhahmen ausgearbeitet. Die Prioritat ist in drei Kategorien
(1: hochste Prioritat; 2: mittlere Prioritat; 3: niedrigste Prioritét) gegliedert. Hochste Prioritdt haben dabei
Schlisselstellen, die bei einer Umsetzung zur Verbesserung der 6kologischen Situation auf einer langeren
FlieRgewasserstrecke beitragen und fir die Erreichung des ,guten Zustands“ ausschlaggebend sind. Die
mittlere Prioritdt bezieht sich auf MaRnahmen, die fir die Zielerreichung bzw. fir die ©kologische
Funktionsfahigkeit des Gewdassers wichtig sind, aber deren positive Effekte sich nur auf kirzere
FlieBgewasserabschnitte beschranken. MalRnahmen mit der niedrigsten Prioritdt dienen erganzend zur
Okologischen Verbesserung des FlieBgewassers und zum Erhalt eines guten Zustandes, wenn dieser erreicht
worden ist.

AuR3erdem sind Maflinahmen vorrangig zu behandeln und zeithah umzusetzen, wenn sich aufgrund einer
Anderung der wasserrechtlichen Situation oder einer kurzfristigen Grundstiicksverfiigbarkeit die Mdglichkeit

hierzu ergibt.

Die MaRnahmenlisten sind im Anhang 1 aufgefuhrt. Sie zeigen die MaRnahmenvorschlage am
Flusswasserkdrper 1_F573, untergliedert in die drei Gebietsabschnitte der jeweiligen Wasserwirtschaftsamter
auf Landkreisebene. Die MalRnahmen werden sowohl mit den zugehérigen LAWA- und BY-Codes als auch
stichpunktartig nach der Zuordnungsliste im MaRRnahmenkatalog beschrieben und durch die Flusskilometer-
Angaben verortet. Die in der Tabelle aufgefuhrten MalZnahmen finden sich ebenfalls in den Kartendarstellungen
der jeweiligen Mallnahmenplane (Anlagen 5.11 bis 5.44).
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8 Realisierbarkeit

Die Herstellung der Durchgéangigkeit an Querbauwerken zur Sohlsicherung liegt bei einem Grof3teil der
MalRnahmen im Zusténdigkeitsbereich der Wasser- und Bodenverbande (WBV, Isen | und Isen Il), sowie
der Eigentimer von Wasserkraftanlagen. Nur in wenigen Fallen liegt die Zustandigkeit bei den
Wasserwirtschaftsamtern. Fir StrukturmaRnahmen im Zuge der Unterhaltung ist das Wasserwirtschaftsamt
zustandig, muss sich aber mit den Eigentimern des Gewasserbettes absprechen. Im Lkr. Mihldorf am Inn
befindet sich der Gewdésserschlauch zu grofRen Anteilen im Besitz der WBV. Die Realisierbarkeit

entsprechender Malinahmen ist somit von deren Kooperationsbereitschaft abhangig.

Die Realisierung der Durchgangigkeit an den Mihlen bzw. Triebwerken muss jeweils wasserrechtlich und

im gemeinsamen Dialog mit den Betreibern im Einzelfall geklart werden.

Mit dem Wasser- und Bodenverband Il und dem Ingenieurbiro Aquasoli finden seit Oktober 2019
Abstimmungsgesprache zum weiteren Vorgehen an dem Isenwehr mit den Stauanlagen Isenmuhle und
Ornaumihle statt. Die Triebwerksbetreiber sind bereit, ihre Anlagen aufzugeben, daher ist ein Riickbau und
die Herstellung der Durchgangigkeit Giber den alten Gewasserverlauf moglich. Am 14. April 2020 gab es an
der Isenmihle ein Sohldurchbruch, wodurch sich die Situation dahingehend &nderte, dass einige
SofortmalRnahmen durchzufiihren waren. Dieses Programm beinhaltet den Abbruch der Wehranlage und
Aufbau einer Steinrampe mit geandertem niedrigerem Stauziel, ferner die Raumung und Wiederanbindung
der oberstromig trocken gefallenen Altarme sowie die Errichtung von Sohlschwellen im Mooskanal, um den
Wasserstand darin zu erhalten. Ziel ist es, die Durchgangigkeit Uber die ,Alte Isen“ durch Auflassen der
beiden bestehenden Triebwerke und den Riickbau des Silbersee-Wehres herzustellen. Der Oberwasser-
und Unterwasserkanal des Triebwerks ,,Ornauer Muhle“ soll in Altarme umgestaltet werden. Der Umbau
wird flir 2023/24 angestrebt. Eine endgiltige Losung fur die Gesamtsituation wird dann in einem folgenden

Wasserrechtsverfahren geklart.

Die Entwicklung der Altarme und Auegewasser sowie eines naturnahen Gewasserverlaufs ist, von wenigen
Ausnahmen abgesehen, mit vorausgehendem Grundankauf verbunden wund somit von der
Verkaufsbereitschaft der Grundeigentimer abhangig. Hierbei kann eventuell auf Tauschflachen
zurtckgegriffen werden oder auch ein mdoglicher Ankauf von Uferstreifen vorangetrieben sowie die

Erarbeitung neuartiger Grundsttickbereitstellungsmodelle geprift werden.

Einige MalRnahmen werden voraussichtlich sehr zeitnah umgesetzt, da sie schon in einer fortgeschrittenen
Planungsphase sind. Dies sind vor allem Arbeiten zur Herstellung der Durchgangigkeit, Entwicklung von
Auegewdssern und MaRnahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser. (MaBhahmen Nr.: Al, M1, AW1,
AWS5, AWG6, E5, E13)

9 Flachenbedarf
An der Isen besteht ein groRerer Flachenbedarf insbesondere fir die Umsetzung der MaZnahmen.

Dabei sollen vor allem unmittelbar an das Gewésser angrenzende Flachen wie Uferstreifen aufgekauft

werden bzw. solche, die die Isen-Altarme direkt umgeben. Diese sollten im Regelfall Giber eine Mindestbreite
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von 10 m verfligen, und, wenn eine gréRere Flachenverfiigbarkeit besteht, auch dementsprechend
groRzluigiger dimensioniert werden mit dem Ziel, Strahlurspriinge im Sinne des Strahlwirkungskonzepts zu
schaffen. Allein fur die im UK konkret aufgefiihrten MaBnahmen mit Bedarf von an die Ufer der Isen

angrenzenden Flachen werden in etwa 30 ha bendtigt.

Als Sonderfall ist noch das Gewasserbett der Isen zu betrachten, da dieses im Landkreis Muhldorf zu
groBen Anteilen den WBV | und Il gehort. Es wird angestrebt, diese Gewassergrundsticke bis zur
Bdschungsoberkante zu erwerben, um Renaturierungen, Unterhalts- und Hochwasserschutzmafnahmen

effizient umsetzen zu kénnen (Malinahmen Nr.: M24).

10 Kostenschatzung

Eine vorlaufige Kostenschatzung zum UK (MafRnahmen und Grunderwerb) liegt intern vor (Anlage 2).

11 Offentlichkeitsbeteiligung

Wahrend der Aufstellung des UK wurde eine hohe Prioritdt auf erste Abstimmungsgesprache mit
Grundstlcksanliegern, Behodrden, Gemeindevertretern und Personen mit guter Ortskenntnis
(Vergangenheit und Gegenwart) gelegt. Die Dokumentation und Auswertung erfolgt nach dem Ende der
Offentlichkeitsbeteiligungs-Frist (Anlage 3).

12 Hinweise zum weiteren Vorgehen

Strukturverbessernde MaRRnahmen, die im Gewasserbett durchgefuhrt werden, kdnnen im Rahmen der
Unterhaltung durch die zustédndigen Gemeinden oder das jeweilige WWA Minchen, Traunstein oder

Rosenheim umgesetzt werden.

Fur die Herstellung der Durchgangigkeit an Wasserkraftanlagen, die in der Verantwortung von Dritten oder
eines WBYV liegen, sind die notwendigen Verfahren zum Teil aktuell in Bearbeitung, ansonsten ist deren

Abwicklung zeitnah anzustreben.

Zur Umsetzung von Malinahmen nach der WRRL gibt es fir Gemeinden verschiedene Foérdertatbestéande
nach RZWas 2021 (Richtlinien fir Zuwendungen zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben) mit
unterschiedlichen Fdrdersatzen. Unter bestimmten Voraussetzungen ist auch der Grunderwerb

zuwendungsfahig. Fordertatbestande sind u. a.:

e Ausbauvorhaben zur naturnahen Entwicklung und Gestaltung von Gewassern (hydromorphologische
Verbesserung inkl. Grunderwerb): 75 bis 90%

o Verbesserung des natirlichen Rickhalts: 75 bis 90%

e Gewadsserunterhaltung zur Verbesserung des hydromorphologischen Zustandes an den

Gewassern, ausgewahlte, fest definierte Malinahmen: 75 %

Ein Flachenbedarf besteht bei den notwendigen grol3flachigen Struktur- und Erhaltungsmafnahmen, dieser
soll durch Grundankaufe seitens der WWA in den nachsten Jahren gedeckt werden. Die vorgeschlagenen
MaRnahmen werden nach heutigem Kenntnisstand als ausreichend und notwendig zur Zielerreichung

gemal Wasserrahmenrichtlinie angesehen. Da aber gegenwartig noch erhebliche Wissensdefizite
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hinsichtlich der quantitativen Auswirkung hydromorphologischer Maflinahmen auf die verschiedenen
bewertungsrelevanten Biokomponenten existieren, ist das Umsetzungskonzept zu einem spateren

Zeitpunkt gegebenenfalls anzupassen bzw. fortzuschreiben.
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